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Nota de la Secretaria

Introduccion

1. En la decision IPBES-4/1, el Plenario de la Plataforma Intergubernamental Cientifico-normativa
sobre Diversidad Bioldgica y Servicios de los Ecosistemas (IPBES) aprobd el informe de anélisis inicial
sobre el producto previsto 3 b) ii) sobre una evaluacion tematica de las especies exdticas invasoras y su
control (reproducido en el documento de antecedentes IPBES/6/INF/10), junto con un informe revisado de
andlisis inicial para el producto previsto 3 d) sobre una evaluacion metodoldgica de la conceptualizacion
diversa de valores maltiples de la naturaleza y sus beneficios para el ser humano (reproducido en el
documento de antecedentes IPBES/6/INF/9).

2. En la decision IPBES-5/1, el Plenario aprobé el informe de analisis inicial para el producto

previsto 3 b) iii) respecto de una evaluacién tematica del uso sostenible de las especies silvestres (que se
reproduce en el documento de antecedentes IPBES/6/INF/8). En esa misma decisién, el Plenario solicito al
Grupo Multidisciplinario de Expertos que, en consulta con la Mesa, evalUe la necesidad de realizar
cambios en los documentos de analisis inicial ya aprobados sobre la base de las principales conclusiones
cientificas de otras evaluaciones de la IPBES, y que informase al Plenario en caso de que fuese precisa
alguna modificacion importante;

3. Ademas, en el parrafo 5 de la decisién IPBES-5/6 relativa a las disposiciones financieras y
presupuestarias, el Plenario en su sexto periodo de sesiones, con sujecion a la disponibilidad de fondos
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suficientes, decidié examinar las tres evaluaciones mencionadas en los parrafos 1 y 2 anteriores, en lo
adelante denominadas “las tres evaluaciones pendientes”.

4, De conformidad con esas decisiones, en la seccién | de la subseccion A, de la presente nota se
incluyen recomendaciones del Grupo Multidisciplinario de Expertos y la Mesa sobre la necesidad de
realizar cambios en los documentos de analisis inicial ya aprobados de las tres evaluaciones pendientes,
sobre la base de las principales conclusiones cientificas de otras evaluaciones de la IPBES. En la
subseccidn B se sugieren varias modificaciones al enfoque metodoldgico presentado en los tres informes
de analisis inicial, que repercuten en el costo de cada una de las evaluaciones. En el anexo de la presente
nota se incluye una version revisada del costo total propuesto para cada una de las tres evaluaciones
pendientes.

5. En la seccidn 11 se presentan otras sugerencias del Grupo Multidisciplinario de Expertos y la Mesa,
sobre una posible secuencia de iniciacion de las tres evaluaciones pendientes.

6. En la seccidn 111 se indican las medidas que el Plenario tal vez desee conveniente emprender.

Informes de analisis inicial

7. El Grupo Multidisciplinario de Expertos y la Mesa, atendiendo a la solicitud formulada por el
Plenario para evaluar la necesidad de modificar los tres informes de analisis inicial en sus décimas
reuniones en octubre de 2017, formul6 las siguientes recomendaciones, que figuran en las subsecciones A
y B de la presente nota.

Ambito general

8. En relacién con el &mbito general de las tres evaluaciones pendientes, el Grupo Multidisciplinario
de Expertos lleg6 a la conclusion de que no es preciso realizar modificaciones a la luz de las principales
conclusiones cientificas de otras evaluaciones de la IPBES.

Enfoque metodoldgico y estimacion de los costos

9. Sobre la base de las lecciones aprendidas de las evaluaciones en curso y ya finalizadas, y también
sobre las conclusiones del examen interno de la IPBES (que figura en el documento de antecedentes
IPBES/6/INF/32), el Grupo Multidisciplinario de Expertos y la Mesa proponen los siguientes cambios en
el enfoque metodologico presentado en los informes de analisis inicial, lo que aumentaria el costo total por
evaluacién de 997.000 dolares de los Estados Unidos a 1.445.000 délares:

a) Aumento del nimero de autores principales por capitulo, de seis a ocho, con lo que el
nimero total de expertos por capitulo aumentaria a doce, como sigue: ocho autores principales, dos autores
principales encargados de la coordinacidn, y dos editores. EI nimero de autores principales encargados de
la coordinacién y revisores por cada capitulo se mantendria igual. Este aumento permitiria disponer de
opiniones y conocimientos especializados suficientes en cada capitulo, y haria posible una mejor
distribucion de la carga de trabajo entre los expertos. Esta nimero de autores seria similar al de la
evaluacion sobre la degradacion y restauracion de las tierras;

b) Facilitar la celebracion de tres reuniones de autores inclusivas que cuenten con la presencia
de autores principales, en lugar de solo dos; ello se considera un criterio clave para el éxito a la hora de
asegurar la plena integracion y la participacion de los autores principales durante los tres afios del proceso;

C) Aumentar el tamafio de las dependencias de apoyo técnico para que incluyan un minimo de
dos miembros del personal técnico y programatico, junto con un funcionario administrativo a media
jornada, en lugar de un funcionario técnico, como se habia propuesto anteriormente. Ello seria necesario, a
partir de las experiencias adquiridas, para hacer frente al gran volumen de trabajo relacionado con la
coordinacion de la realizacion de una evaluacidn, y permitiria armonizar el tamafio de las dependencias de
apoyo técnico establecidas para las evaluaciones regionales de IPBES;

d) Aumentar el presupuesto para el disefio, la impresién, la divulgacién y la difusion de los
informes de evaluacion, sobre la base de los gastos en materia de comunicacion de las cuatro evaluaciones
regionales y de la evaluacidn sobre la degradacion y restauracion de las tierras.

10.  Enel anexo de la presente nota figura un presupuesto genérico aplicable a cada una de las tres
evaluaciones pendientes, el cual toma como base las consideraciones mencionadas anteriormente.
como sigue:
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a) Cada evaluacién se llevaria a cabo durante un periodo de tres afios;

b) Cada evaluacién incluiria tres reuniones de autores plenamente inclusivas, que contaran
con la asistencia de los autores principales en cada una de ellas;

C) Cada evaluacién incluiria un total de 74 expertos (2 Copresidentes, 12 autores principales
encargados de la coordinacion, 48 autores principales y 12 editores) o unos 10 expertos por capitulo;
el 75% de los gastos que se deriven en relacion con esto sera sufragado por el Fondo Fiduciario;

d) Cada evaluacién contara con una dependencia de apoyo técnico integrada por dos
miembros del personal técnico y programatico y un oficial administrativo a media jornada. EI 50% de ese
apoyo se sufragaria con cargo al Fondo Fiduciario, y la parte restante correria a cargo de una institucion
patrocinadora que aportaria una cantidad similar, como contribucion en especie a la IPBES;

e) Cada evaluacion contaria con un presupuesto de comunicaciones dedicado al disefio, la
impresion, la divulgacion y difusién de los informes de evaluacién.

Secuencia de iniciacion

11.  El Grupo Multidisciplinario de Expertos y la Mesa también sugieren que el Plenario, si decidiese
iniciar la realizacién de las tres evaluaciones pendientes, tal vez desee escalonar su iniciacién, de
conformidad con la secuencia siguiente: iniciacién de dos evaluaciones en el sexto periodo de sesiones del
Plenario en 2018 y de una en el séptimo periodo de sesiones, en 2019. Esta sugerencia tiene por objeto
evitar que mas de tres evaluaciones se realicen de manera paralela, teniendo en cuenta las conclusiones del
examen interno (IPBES/6/INF/32), y a la luz de la evaluacion mundial que se presentard al Plenario en su
séptimo periodo de sesiones.

Medida que propone el Plenario

12.  El Plenario tal vez desee examinar las sugerencias formuladas por el Grupo Multidisciplinario de
Expertos y la Mesa:

a) No modificar el alcance de las tres evaluaciones pendientes;

b) Revisar el costo de cada una de las evaluaciones pendientes, en el contexto de las
deliberaciones sobre el presupuesto en relacién con el tema 9 del programa del presente periodo de
sesiones del Plenario;

C) Considerar la posibilidad de escalonar el inicio de las tres evaluaciones pendientes, a partir
de dos en 2018, seguido de una en 2019.
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Anexo
Costo estimado de una evaluacion
Estimaciones de
costos (en ddlares
Afio Partida de gastos Supuestos de los EE.UU.)
Afio 1 Reunién del comité de gestion Costos de la reunién (media semana, para 6 0
(2 copresidentes, miembros de la participantes, en Bonn)
Secretaria, incluida la dependencia de Gastos de viaje y dietas de 4 participantes con gastos 15 000
apoyo técnico, el Grupo Multidisciplinario | pagados (4 x 3 750 délares)
de Expertos y la Mesa)
Primera reunion de autores Costos de local (correspondientes a 75%, 18 750
(2 copresidentes, 12 autores principales complementados con un 25% en especie; para 68
encargados de la coordinacion, 48 autores participantes)
R/l“nl(t:.'gfile.s ?’ 6 mleorlnbéos detl Grupg b Gastos de viaje y dietas de 51 participantes con gastos 191 250
ultidisciplinario de Expertos y miembros | 22405 (51 x 3 750 dolares)
de la Mesa)
Dependencia de apoyo técnico Correspondiente a los gastos de un puesto equivalente 150 000
a funcionario del cuadro orgénico a tiempo completo y
un asistente administrativo a media jornada, incluidos
los gastos de viaje y gastos generales (que se cubrira
con una oferta en especie de valor equivalente)
Total afio 1: 375 000
Afio 2 Segunda reunién de autores Costos de local (correspondientes a 75%, 20 000
(2 copresidentes, 12 autores principales complementados con un 25% en especie; para 80
encargados de la coordinacion, 48 autores participantes)
gmupi}lesi’t%? rgv:gore_s y d6 Eﬂem?ros del Gastos de viaje y dietas de 60 participantes con gastos 225000
rupo Muftidisciptinario de EXpertos y pagados (60 x 3 750 ddlares)
miembros de la Mesa)
Dependencia de apoyo técnico Correspondiente a los gastos de un puesto equivalente 150 000
a funcionario del cuadro organico a tiempo completo y
un asistente administrativo a media jornada, incluidos
los gastos de viaje y gastos generales (que se cubrira
con una oferta en especie de valor equivalente)
Total afio 2: 395 000
Tercera reunion de autores Costos de local (correspondientes a 75%, 20 000
(2 copresidentes, 12 autores principales complementados con un 25% en especie; para 80
encargados de la coordinacion, 48 autores participantes)
pGrmCIpflj\l/lleslyt'%j? rgv:_sore_s y d6 Euemtt)ros el Gastos de viaje y dietas de 60 participantes con gastos 225000
rupo MuTtidisciptinario de EXpertos y pagados (60 x 3 750 ddlares)
Afio 3 miembros de la Mesa)
Dependencia de apoyo técnico (incluidos 3 | Correspondiente a los gastos de un puesto equivalente 187 500
meses despueés del lanzamiento del informe | a funcionario del cuadro organico a tiempo completo y
de evaluacion en el Plenario) un asistente administrativo a media jornada, incluidos
los gastos de viaje y gastos generales (que se cubrird
con una oferta en especie de valor equivalente)




IPBES/6/8

Estimaciones de
costos (en ddlares

Ao Partida de gastos Supuestos de los EE.UU.)
Participacion de 8 expertos, incluidos 2 Gastos de viaje y dietas de 6 participantes con gastos 22 500
Copresidentes y 6 autores principales pagados (6 x 3 750 ddlares)
encargados de la coordinacién o autores
principales, en el octavo periodo
de sesiones del Plenario
Disefio, maquetacidn, distribucion y Incluidas las siguientes actividades: disefio y 220 000
divulgacion maquetacion del informe de evaluacién con inclusion

de sus graficos técnicos, produccion de un video

promocional de divulgacion, apoyo a las relaciones

publicas, actividades de presentacién, impresién del

resumen para los encargados de la formulacion de

politicas, asi como los informes de evaluacion y la

posterior distribucion
Total afio 3: 675 000
Total 1445 000




